Auswahimatrix Stufe 1

AWO Psychiatriezentrum Halle

Umbau Haus 2 - Bauliche Anpassung an die besonderen Behandlungserfordernisse im Falle einer Pandemie/ Epidemie

Leistung: Planung Technische Ausristung (Anlagengruppe 1. 2, 3 und 8), LP 5-9 § 55 HOAI

Name und Nr. des Bewerbers:

| - AUSSCHLUSSKRITERIEN
Formalien

Ja Nein Anmerkungen (ggf. Nachforderung)
= Fristgerechter Eingang der Bewerbung
= Bewerbungsbogen entsprechend Vorgabe
= Unterschrift der Bewerbung
A - Eigenerkl@drung zur Rechtslage

Ja Nein Anmerkungen (ggf. Nachforderung)
Al - Liegen Ausschlussgrinde gem. § 123 Abs. 1, 2, 3 GWB vor?
A2 - Liegen Ausschlussgrinde gem. § 123 Abs. 4 GWB vor?
A3 - Liegen Ausschlussgriunde gem. § 124 GWB vor?
A4 - Liegen Ausschlussgrinde gem. § 73 Abs. 3 VgV vor?
B - Eigenerkidrung zur Beféhigung und Erlaubnis zur Berufsaustbung

Ja Nein Anmerkungen (ggf. Nachforderung)
B1 - Vollmacht Bietergemeinschaft bei Bewerbergemeinschaften
B1 - ggf. VerpflichtungserkiGrung des Eignungsentleihers
B2 - Nachweis der Berufszulassung des Bewerbers als Ingenieur
B3 - Nachweis Berufshaftpflichtversicherung
B4 - Nachweis der Einfragung in einem Berufs- oder Handelsregister
BS - ErkiGrung uUber Art und Inhalt wirtschaftlicher Verknupfungen
Il - AUSWAHLKRITERIEN
A - Wirtschaftliche, finanzielle und technische Leistungsfahigkeit

MQKX. ereichte Anmerkunaen
Punkie Punkte 9
Al - Ggmm‘eITer Gesamtumsatz Dienstleistungen der letzten drei 10 > 1.5 Mio. = 10Pkt. /0.5 - 1.5 Mio. = 5 Pkt. / < 0.5 Mio. = 1 Pk,
Geschdaftsjahre, netto
A2 - Durchschnittliche Anzahl der Festangestellten in den letzten drei Jahren 10 > 10MA = 10Pkt./5- 10 MA = 5 Pkt. / < 5 MA = 1 Pkt.
A3 - Umfang der beabsichtigten Vergabe von Unterauftradgen (auch 5 keine Vergabe = 5 Pkt. / Vergabe eine LPH = 4 Pkt. / Vergabe zwei
Eignungsleihe) LPH = 3 Pkt. / Vergabe drei LPH = 2 Pkt. / mehr als drei LPH = 1 Pkt.
Bewertung insgesamt Leistungsféhigkeit 25
B - Fachliche Eignung (Referenzprojekte)
Referenz 1: Vergleichbares Umbau-/Sanierungsobjekt
Name: mmax. erreichte Anmerkungen
' Punkte Punkte 9
Art der BaurnaBnahme (Keine Mehrfachnennungl) 5 Gesundheit/ Betreuung = 5 Pkt. / Verwaltung/ Buro = 3 Pkt. /
Wohnen = 1 Pkt.

Projektkosten KG 200-600, brutto (mindestens 10,0 Mio. €) 5 €Z ?%ETMIO' € = 5PK./15-20,0 Mio. € = 3 Pkt. /10,0 bis 15,0 Mio.
Bearbeitete Anlagengruppen 5 = 3AGR = 5Pkt. / 2 AGR = 3 Pkt. / 1 AGR = T Pkt.
Umfang der erbrachten Leistung (mindestens LPH 5-7) 15 LPH5 = 5Pkt. /LPH 6 = 2 Pkt. /LPH 7 = 1 Pkf. / LPH 8 = 7 Pkt.
Bauausfuhrung im laufenden Betrieb ) Ja = 5 Pkt. / Nein = O Pk,
Bewertung Referenzprojekt 1 35

Referenz 2: Vergleichbares Umbau-/Sanierungsobjekt
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Auswahimatrix Stufe 1

AWO Psychiatriezentrum Halle
Umbau Haus 2 - Bauliche Anpassung an die besonderen Behandlungserfordernisse im Falle einer Pandemie/ Epidemie
Leistung: Planung Technische Ausristung (Anlagengruppe 1. 2, 3 und 8), LP 5-9 § 55 HOAI
Name und Nr. des Bewerbers:
Name: max. erreichte Anmerkungen
' Punkte Punkte 9
Art der BaurnaBnahme (Keine Mehrfachnennungl) 5 Gesundheit/ Betreuung = 5 Pkt. / Verwaltung/ Buro = 3 Pkt. /
Wohnen = 1 Pkt.
Projektkosten KG 200-600, brutto (mindestens 5,0 Mio. €) 5 ]2P1k$,0 Mio. € = 5 Pii. /8,0 - 12,0 Mio. € = 3 Pki. /5,0 bis 8,0 Mio. €
Bearbeitete Anlagengruppen 5 > 3 AGR = 5 Pkt. / 2 AGR = 3 Pkt. / 1 AGR = 1 Pkt.
Umfang der erbrachten Leistung (mindestens LPH 5-7) 15 LPH5 = 5Pkt. /LPH 6 = 2 Pkt. /LPH 7 = 1 Pkt. / LPH 8 = 7 Pkt.
Bauausfuhrung im laufenden Betrieb 5 Ja = 5 Pkt. / Nein = O Pkt.
Bewertung Referenzprojekt 1 35
Referenz 3: Vergleichbares Neubauprojekt
Name: max. erreichte Anmerkungen
' Punkte Punkte 9
Art der BaumaBnahme (Ksine Mehrfachnennung!) 5 Gesundheit/ Betreuung = 5 Pkt. / Verwaltung/ Buro = 3 Pkt. /
Wohnen = 1 Pkt.
Projektkosten KG 200-600, biutto (mindestens 5,0 Mio. €) 5 ]Zp]kf'o Mo. € =5Pid. /8.0 - 12.0Mo. € = 3 Pid. /5,0 bis 8.0 Mio. €
Bearbeitete Anlagengruppen 5 > 3AGR = 5Pkt. / 2 AGR = 3 Pkt. / 1 AGR = 1 Pkt.
Umfang der erbrachten Leistung (mindestens LPH 5-7) 15 LPH5 = 5Pkt. /LPH 6 = 2 Pkt. /LPH 7 = 1 Pkf. / LPH 8 = 7 Pkt.
Bewertung Referenzprojekt 3 30

ERREICHTE GESAMTPUNKTZAHL 125 ‘ ‘
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